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Spettabile nte,

in riferimento alla Vostra Prot. N. 3625-33/14 del 16/05/2014 ¢ a seguito dell eccezione mossa da
parte della Societa Program di Auntonoleggio Fiorentino Surl., societa seconda graduats, circa
["operaio della scrivente societd in relazione alla dichiarazione resa ex art. 38 co. 1 lettera m-quater)
). Lgs. 163/2006 ¢ ss.mm.ii.. teniamo a precisare quanto scgue.

foart. 38, co. 1. lett. me-quater), introdotto dal DL n. 13372010 in adeguamento al diritto
comunitario (ed in particolare della sentenza della Corte di giustizia curopea del 19 maggio 2009 C-
538/07). prevede Desclusione per I concorrenti che si trovino, rispetfo ad un altro partecipante
alla medesima procedura di affidamento, in_una situazione di controlle di cui ail’art. 2359 c.c. o
in una qualsiasi reluzione, anche di fatto, se la situazione di controllo o fa relazione comporti che
fe offerte sone imputabill ad un unico centro decisionale,

fl successive co. 2 aggiunge che. qi_fini del co. 1, leftera m-guater), il concorrente allega

alternalivamente:;

a) la dichiarazione di non trovarsi in aleuna sitwazione di controflo di cui all ari. 2339 .o rispetio
ad alcun soggeito, e di aver formulato Dofferia antonomanicnie:

hi la dichiarazipne di non essere a conoscenza della partecipazione alla medesima procedura di
sogeetti che si trovano. rispetto ol concorrente, in una delle situazioni di controllo di cui all art.
2339 c.o.. e di aver formulato D'offerta autonomamente:

e) la dichiorazione di essere a conoscenza detla partecipazione alla medesima proc m’mv i
soggeiti che sitrovano, rispetto al concorrente, in sitnazione di controflo i cui all are. 2339
¢ di aver formudaio Pofferia autanomamente. ’

It comma in questione prosegue esplicitando che, nelle ipotesi di cui alle citate lettere aj, b) ¢ ¢), lu
stazione appadiante esclude | concorrenti pu i quali accerta che fe relative offerte sono impuiabili
ad um wnico centro decisionale, sulla base di univoci elementi. La verifica ¢ Ueventuale esclusione
sono disposte dopo apertura delie buste contenenti 'offerta cconomica.

1l tenore della norma appare del tutto chiaro. I legisla atore. con la pzwx sione de quo. ha voluto
sunzionare non gia una situazione di collegamento “ex se” ma, bensi, I splicito caso in cut delle
imprese che si rovino in una situazione di controlle ai sensi dell” art, S C.c. 0 in una qualsiasi
relazione, anche di fatto, partecipino alla medesima procedura di gara. Dcl esto ¢ la stessa Autorita
di Vigilanza sui contratti Pubblici che, con Delenumaaunc N. 1 del 1670572012 e con vari pareri (4
ttolo esemnplilicativo ¢ non csaustivo vedast Parere N 191 del 20711720133, evidenzia guanto
palesato all’intermo della presente. Per completezza vedasi, fra le altre. anche Consigl ia di Stato,
sezione \« 1. 3"3 febbraio 2 U] . n. 1091 Consiglio di State, Sezione VI, 8 gingno 2010 n. 3637
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Alla Tuce di quanto sopra si rileva che la serivente societa ha correttamente operato in quantao,
attraverso Putilizzo del modello fac-simile allegato N. 3, ha opportunamente barrato oprione
aderente alla propria condizione ovvero assenza di una sttuazione di controllo ex arl. 2359 ¢.c. con
aleun soggetto, ¢ di avere formulato offerta autonomamente. Qualunque altra dichiarazionc,
infatti, sarchbe stata non aderente alla realta.

Pertanto. in considerazione di quanto innanzi espresso, st chiede di disattendere fe eccezioni mosse
da parte della societa Program. prive di ogni fondamente giuridico, e di proseguire con |
operazioni di aggiudicazione della gara a favore della scrivente societa,
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Distinti Saluti.
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